Ein ,,buddhistischer Katechismus® in alttiirkischer Sprache
und tibetischer Schrift (Teil II)

Von DieTeEr MAUE und KLAus ROHRBORN, Giellen

E. Kommentar

(Z. 1) {hdrim., sin., *ar-hrin.) und {zin-sar.) in Z. 2 stehen vielleicht
im Zusammenhang mit unvokalisierten uig. Schreibungen DRM,
SNKS’R, ¥RQNT, *sSNK, welche unser Schreiber in tib. Schrift nicht
unvokalisiert schreiben konnte und die deshalb mit einem Sprofivokal
versehen wurden. prM ist hiufig, SNxs’rR wenigstens einmal in TT VI,
Z. 220, belegt. Soll man bei (ar-hrin.) und (sin.) an sogd. Vorbilder
denken (vgl. man.-sogd. {rhnd) und buddh.-sogd. {snk})?

(Z. 2) {lom.): Das anlautende [1] ist hier als Allophon des Phonems
/n/ zu betrachten, das im Anlaut von Fremdwortern mit [n] fluktuiert
(,gebundene Fluktuation®). Noch ergibt sich kein zusammenhingendes
Bild. Es sei aber darauf verwiesen, dafl im Atii. [ und » miteinander alli-
terieren konnen''?.

(Z. 2) {dyor. dog-mag.) ist auch belegt in TT V A 35-36. Ublicher
ist tort tugum. Verwendet ist hier — wie auch bei den folgenden ‘fiinf Exi-
stenzbereichen’ — ein Versatzstiick, das sich wie eine verkiirzte Fas-
sung von Majjhima-Nikaya (ed. TRENCKNER. London 1888) I 73,31,
liest.

(Z. 2) Car-hrin.) mit ungewohnlicher Vokalisierung der zweiten
Silbe wiein U 11 79,9 (vgl. auch o. Kommentar zu {hdrim.) usw. in Z. 1).
Zum hypertrophen {r) vergleiche man Abschnitt B in Teil I dieser Stu-
die. Ein solches (r) ist iibrigens keine Besonderheit unserer Hand-
schrift''?,

"2 In Strophe 18 des ,alphabetischen Gedichts* in ETS 106 ff. Hier sei aufzwei
weitere Worter aus dem zentralasiatischen Areal hingewiesen, die in 2 Varian-
ten, mit [- und mit -, auftreten: tii. lafun/mo. naéin (vgl. TMEN IV 11-14) und
die geographische Bezeichnung Lop (in Lopnor), die im Atii. als nop belegtist (vgl.
Ht IV 15 a 15). Zu Letzterem vgl. besonders P. PELLioT: Notes on Marco Polo.
Bd. 2. Paris 1959, 8. 770.

"} Vgl. ein weiteres Beispiel bei RATCHNEVSKI in: Asiatica. Festschrift
Friedrich Weller. Leipzig 1954, 8. 495 Anm. 51.
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(Z. 3) {gah-yol.) ist eine Verbindung von ol ,dieser* mit apokopier-
tem kayo ,welcher”, ebenso auch Z. 5, 15, 38.

(Z. 4) (khri-§i.): Unser Text — ebenso wie jetzt ein unpublizierter
Brahmi-Beleg''"* — bestiitigt, daf kisi ,Weib“ und ki&i ,Person® im Uig.
zu ki%i zusammengefallen sind. Im atii. Semyuktagama-sutra''® ist &
ch’i ,Weib, Eheweib“ das chin. Aquivalent: kimlir ilinsir kiSisiya
ogulia . . . ,wenn jemand an seinem Weib und Kind hiingt . . .«

(Z. 5) (a-ru.): Diese Schreibung der Aorist-Form von dr- und der in
unserem Text mehrfach belegte Konditional auf -sa(») (vgl. z.B. Z. 11,
12) diirften auf Schwiiche des auslautenden -r hinweisen. Mit villigem
Schwund ist noch nicht zu rechnen, wie die vollen Aorist- und Kondi-
tional-Formen in unserem Text zeigen. Vergleiche dazu Anm. 175.

(Z. 9) (Con.chig-§ra-bud.): Die Stimmbhaftigkeit des Klusils in {chig-
gra-bud.) (so auch u. in Z. 24, 25) ist ernst zu nehmen, da im Wortinne-
ren Wechselschreibungen nicht iiblich sind. Merkwiirdig bleibt es den-
noch, da in Brahmi und in man. Schrift mit -p- belegt. Die 10 Siksapa-
das dienen der Vermeidung der 10 Kardinalsiinden. Diese werden regel-
mébig in den Beichtspiegeln aufgeziihlt, die 3 Siinden der Tat, die 4
Siinden des Worts und die 3 Siinden des Gedankens in kaum variieren-
der Reihenfolge. Gegen alle anderen Quellen vertauscht unsere Hand-
schrift Nr. 8 und Nr. 9, was als fehlerhaft anzusehen ist. Anders steht es
mit Nr. 5 und Nr. 6. Hier haben alle atii. Belege eine iibereinstimmende
Abfolge, die zusammen mit dem chin. Dharmasamgraha und dem Sogd.
gegen die Mahavyutpatti steht''®. Die Benennung der Siinden in den ver-
schiedenen atii. Texten ist nicht buchstiblich konform, ein Reflex von
unterschiedlichen Vorlagen und von geringer terminologischer Normie-
rung. Inhaltliche Differenzen sind damit nicht verbunden.

(Z. 9) (al-ti.pa-ra-mid.): Die Lehre von den Paramitas ist gemein-
buddhistisch, unter AusschluB des frithen Theravada. Urspriinglich ist
die Sechszahl der Paramitas. So auch im Madhyamika-System, mit der
wichtigen Neuerung, daf dort die hichste, die Prajiiaparamita, die iibri-
gen Paramitas in sich begreift. Ein Reflex dieses Gedankens findet sich
in unserem Text in dem Vergleich der Prajfiaparamita mit dem Salz in
der Speise. Unser Text enthélt indessen keinen Hinweis darauf, daf die

""" Ms. Staatsbibliothek PreuBischer Kulturbesitz, Sign. Mainz 616 v. 1,
wo atii k(2)&i als Uberaetzung von skt. jayd ,Eheweib® belegt ist.

' Ms. Etnografiska Museum, Stockholm, Sign. H12 v. 14 (vgl. Kocr
Kupara: A provisional catalogue of Uigur manuseripts, preserved at the Ethno-
graphical Musewm of Sweden. Kyoto 1980, Nr. 12 [unpubliziert]).

"¢ Vol. WELLER 28 (Anm. zu Abschnitt XXV).
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Paramitas spiiter auf 10 erweitert werden''’. Das einleitende Klischee
trifft man in #hnlicher Form auch andernorts''®. Die Ausfilhrungen zu
den einzelnen Paramitas aber enthalten noch zahlreiche Details, wofiir
Parallelen nicht zur Hand sind.

(Z. 11) (og-rla-ma-sa.) mit Synkope, die hier wohl nur graphisch ist
wie in (yor-yur.) in Z. 34, im Gegensatz zu {yun-drub.) in Z. 32.

(Z. 11) (ye-vinn.): Der paliographische Befund zeigt als urspriing-
liche Schreibung (vin.), nachtriiglich wurde zwischen {vi) und {n) noch
ein () eingefiigt, das das (n) teilweise iiberlappt. Korrekturzeichen
finden sich nicht. Entweder soll (i) fiir (n) stehen (dviy) oder (i) ist
zusiitzlich einzufiigen. Letzteres konnte dann als mifigliickter Versuch
einer Graphie (*vini.) interpretiert werden und wiire an man. und uig.
Schreibungen mit dem Trigraph NNk anzukniipfen, die gerade fiir unser
Wort mehrfach belegt sind''? und die Zieme'”’ mit einer mittelpersi-
schen Schreibgewohnheit in Verbindung bringt. Vielleicht findet auch
die merkwiirdige ,Hyperplene-Schreibung® von atii. ay ,sehr, mehr*
eine analoge Erklirung, und ay wire nicht ~Nx zu transliterieren, son-
dern ’NNK.

(Z. 11) {yul-tu-zi-na.) fiir iibliches yutuziya ist wohl kein Fehler, da
diese Form auch in Z. 20 auftaucht. Sollte ein Zusammenhang mit Trz-
cans'?' Rekonstrukt *yurtuz bestehen? — Die hier vorliegende Formu-
lierung: ,zu eines Fremden Frau gehen® findet ihre Parallele in skt.
para-strigamana des Abhidharmako$a'?’. Unser Text weicht damit — hin-
sichtlich des Verbums — von den Formulierungen ab, die bisher im Atii.
belegt sind: dv yutuzipa yazin-und Ahnliches (U 11 765,85,,), adinlarnay
yutuziga yapSm- (Suv 219,,) und adn amrakin amra- (Maitr 122 v. 9).

(Z.12) (ye-gil.) ,Laie“ ist wahrscheinlich ein Fehler fiir egid
Jfalsch®, das in dieser Redensart hiaufig belegt ist.

7 Wie z B. im Dadabhumikasitra, wozu E. LEUMANN: Das nordarische
[sakische] Lehrgedicht . . . Leipzig 1933-36, 126, bemerkt: ,Der Zehnzahl der
Bhiimi-Stufen zuliebe It es [i.e. das Dasabhimikasitra] dutzendweise Begriffe
und Charakteristika in Dekaden aufmarschieren. Sogar die Zahl der Paramitas
wird auf zehn gesteigert.*

18 Vgl z.B. Divydvadana (Ed. CoweLL-NEIL. Cambridge 1886), 476,21T.:
kim . . . bodhisattvena karaniyam? — saf paramitah paripurpitavyah. — katamah
sal? — tadyatha: dana-paramitda, §ila-p°, ksanti-p®, virya-p°, dhyana-p®, prajia-p".

"% Chuast 113, U II 85%°. Fiir eine Zusammenstellung der Schreibungen vgl.
ZigmE in: CAJ 14 (1970), S. 231.

120 p. ZremE: Beitrige zur Brforschung des Xvastvanift. In: MIO 12 (1966),
S. 357 Anm. 15. (Der Verweis auf HENNING ist zu korrigieren: lies 192 statt
132.).

121 JAJ NF 2 (1982), S. 289. 122 PrapHAN z.B. 8. 242,
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(Z. 13) (a-skan-cu-la-ma-sa.) bietet Schwierigkeiten, da dieses Ver-
bum auflerhalb des Atii. unbekannt und seine Bedeutung nur kombina-
torisch zu bestimmen ist: askantula- ist einmal in Junktur mit Ail-
.(aus)lachen® belegt'?*. Fiir den Beleg in Uigurica I konnte BAnG'** auf
eine griech. Parallele verweisen, die éunaiferv im selben Zusammen-
hang gebraucht, und in der atii. Hsiian-tsang-Biographie'? iibersetzt
unser Verb das chin. " % ch’ik hsiao. Wir haben also hiernach mit
einem semantischen Bereich ,sich lustig machen (iiber j-n), (j-n) ver-
lachen, verspotten zu rechnen'*®. Maitrisimit hat als einziger atii. Text
eine ausfiihrliche Beschreibung der vierten Wortsiinde: kisi koyiilin safa
svku sav sozld- , Worte reden, indem man eines Menschen Herz zerstreut
oder bedriickt“'?’. An anderer Stelle beschreibt Maitrisimit—was bisher
offenbar nicht erkannt wurde —, wie man diese Wortsiinde vermeidet:
-« . ki%i koyulin sala tagon sav sozlamazldr ir wlasar adnagu taplamagu-
luk tak$ut sav tak$urmazlar . . . man macht keine Plapperei, indem man
den Sinn der Leute zerstreut; wenn man Lieder singt, macht man keine
Verse, iiber die andere sich nicht freuen konnen“'*®. Beide Passagen
sprechen nicht gegen die oben angenommene Grundbedeutung von
askanéula-. Es sei jedoch daran erinnert, daB die chin. Quellen, die hier
in Rede stehende Wortsiinde'?’ allgemeiner fassen, und NAkAMURA '3
umschreibt £ 58 ch i yii  feine, blumige Sprache®, das unserem askan-
tula- entspricht, u.a. durch die Interpretamente: tagon o rosuru koto
,das Spielen mit Rederei*"*' und: guchi kara demakase no iikagen na
kotoba ,wildes Daherreden, wie es aufs Geratewohl aus dem Munde
kommt“. Wie schwierig die Ausdeutung dieser vierten Wortsiinde
schon fiir die alten Kommentatoren war, geht im iibrigen aus dem Auto-
kommentar des Vasubandhu zu Karika IV, 76bff, hervor.

' Vgl. UigWh, Lfg. IV, s.v. askanfula-.

124 Georgspass 49 Anm. 1. 125 HtPek 96 b 8.

'** Die von BAILEY: Dictionary of Khotan Saka. Cambridge 1979, 8. 71 s.v.
khan-, erwogene Herleitung aus der iranischen Sippe .lachen® ist daher seman-
tisch ansprechend, wenn auch die Worthildung von askanéu, das dem denomi-
nalen askantula- zugrundeliegt, nicht unproblematisch ist.

12 Maitr 122 v. 26-28. In BT IX, Bd. I, ist der Text auf S. 64 o. 27 zu
korrigieren. Das Richtige steht in der Anmerkung auf S. 63 u.

128 Maitr 32 r. 2-5.

'? In den chin. Quellen ist es nicht die vierte, sondern die zweite Wort-
siinde (vgl. NARAMURA 651b).

130 NaAgAMURA 212¢.

P! Ist das atii. T’QWN etymologisch anzuschlieBen an chin. fl 3 1'a yen <
KArLGREN Ancient t'd ngivn (KARLGREN 4c¢, 251a), fiir das MOROHASHI
(Nr. 370,31) u. a. die Bedeutung jap. kageguchi ,boshafter Klatsch* gibt?
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(Z. 13) (’yos.) ,HaB* wurde bisher #z gelesen. Da o fiir % in unserem
Text sonst nicht vorkommt, miissen wir ¢z als neue Lesung akzeptieren.
Crausons'?? Vorschlag zur Etymologie dieses Wortes (,Imperativ von
tiz- ‘zerbrechen, zerstoren’®) wird damit hinfillig. {’yos.bus.tud-ma-
sa.) ist korrigiert aus (’yos.bus.tug-ma-sa.), beides ungewchnliche
Ausdrucksweisen.

(Z. 16) (pa-ra-mod.) ist fehlerhaft und als paramit zu interpretieren.

(Z. 18) (dyan-na-§-sis.) ,unvergleichlich®, das in CLausons Wor-
terbuch fehlt, ist (als taydfisiz) auch in Suv 618, belegt. Hierzu gehort
wohl auch kom. tek&i ,gleichmiBig*'** und mo. tegsi ,gleich*'*.

(Z. 19) (bo-dye-seb.): defektive Schreibung fiir bodwsiwt oder Form
ohne auslautendes -f nach sogd. Muster?

(Z. 20) (a-hbag.) ,wohlbehiitet* ist bisher nicht mit Bezug auf Per-
sonen belegt.

(Z. 21) {cad-c;.) zu interpretieren als ¢aé, mit Fernassimilation fiir
&ad, ist auch in Suv 5153 belegt.

(Z. 22) {hbahi-yag.ji-gahi-yag.’a-drir-mas.): eine vergleichbare For-
mulierung bayig &Gigayg advrtlamadin ,ohne reich und arm zu unter-
scheiden® auch in Rama 27 o.

(Z. 22) {go-lyum.) ist wohl als kolum, ein genuin tiirkisches Wort fiir
~Almosen®, zu interpretieren?

(Z. 23) {dmyin.hdyim-glag hbahs-§in.dbyis-ka-le.hbyer-di.) ...
lieB seinen Kopf mit tausend Diademen abschneiden®: Die hier berich-
tete Geschichte kénnte auf das Opfer des Konigs Candraprabha gehen,
dessen ,headdress shining with priceless jewels, beautiful, brilliant,
making splendor and $ri“ war. Das sakische Jatakastava, aus dem das
soeben angefiihrte Zitat stammt und das sonst keine Einzelheiten
bringt, erwihnt diesen Kopfschmuck als einziges Detail'**. — Wenn der
alttiirkische Text von ,tausend Diademen spricht, so ist das eine
Hyperbel fiir ,viele Diademe*'*.

(Z. 28) (za-kris.’on.éag.ga-rag-ki((n)).’yohi-ga-le.hbyer-di.) o
lief achtzigmal(?) seinen Augapfel herausnehmen®: Das Augen-Opfer

32 EtymDic 279a.

19 Bana-MARRWART: Osthirkische Dialektstudien. Berlin 1914. (Abhand-
lungen der Konigl. Gesellsch. d. Wiss. zu Géttingen. Phil.-hist. KI. NF. 13,1.),
S. 263,

" FerDINAND D. LEssiNG: Mongolian-English dictionary. Berkeley-Los An-
geles 1960, S. 794 a.

13 Zitat nach DrEsDEN 429; die Parallelen id. S. 448.

B¢ Vgl. Atiilnschr 337 m.
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des Bodhisattva wird auch in Suv 235, erwithnt'?’, ebenfalls in Verbin-
dung mit dem Opfer des Kopfes. Die Hingabe der Augen erinnert an die
Geschichte von Sibi oder auch Utpalanetra'*®, Fiir die Angabe: ,acht-
zigmal® laf3t sich keine Parallele finden. Unsere Interpretation ist daher
unsicher.

(Z. 24) (yer-rtun-cu.) ,Welt“ mit regressiver Assimilation der zwei-
ten Silbe.

(Z. 25) {chyg-éra-bud.dam-gah-se.) ,Siegel der Siksapadas® ist ein
Schibboleth fiir die textgeschichtliche Einordnung des Textes und soll
unten in Abschnitt F néher erortert werden.

(Z. 26) {dyan-dar.) ,Moénch“, hier und dhnlich auch in Z. 30 wohl
durch Kontamination mit dyan ,Dhyana“. Jedenfalls findet sich in
Z. 29 die zu erwartende Schreibung mit (e).

(Z. 27) (’us.’a-gb.nis-svan—ne.} Jdie drei Gift-Affekte“ bezeichnen
,the three fundamental blemishes of character*'*’. Vergleichbares lift
sich auch aus dem Chin.'*” und Tib."*" anfiihren. Aber erst aus unserem
Text (Z. 8-9) ist fiir das Atii. endgiiltig geklért, was unter den 3 Giften
zu verstehen ist'*2. — Ein anderes Problem verbindet sich mit der
Bedeutung von nizvane. Gesichert ist es als zusammenfassende Bezeich-
nung fiir die 6 Affekte, die aus der indischen Uberlieferung als die 6 Kle-
$as bekannt sind, so hier in Z. 37. Daneben ist nizvan: aber in unserem
Text — wie auch sonst im Atii. — eine zusammenfassende Bezeichnung
fiir die oben erwiihnten 3 Affekte, die auch Bestandteil jener Sechser-
reihe sind. Im indischen Bereich gibt es — soweit wir sehen'** — jedoch

37 Auch zitiert in DTS 425a, wo filschlich étiri (fiir oyturu) gelesen wurde.

1% Vgl. DreEsDEN 437 mit Parallelen auf 8. 450.

37 W, Ravs Davips — W. Stepg: The Pali Texl Sociely’s Pali-English
dictionary. London 1921-25, 8. 576 b s.v. raga.

0 Vgl, UigWh s.v. agu.

11 Vol. JAscHKE 252 b s.v. dug.

2 An allen anderen Stellen kann auch die Sechserreihe gemeint sein. Die
in TT IVA 20 Anm. geiiuBerte Vermutung ist also jetzt bestiitigt.

43 Die Wortlisten in Mahavyutpatti und Dharmasamgraha versagen. Ma-
havyutpatti hat kein Gruppenlemma klesa, obschon die Reihe raga, dvesa, moha
in anderen Zusammenhiingen verbaut ist (vgl. Nr. 168-170, 7264-66; in Nr. 71
unter: tri-dosa). Dharmasamgraha (WELLER 28) hat zwar ein Lemma maulaklesa,
aber mit einer Viererreihe, mit manae ,Hochmut® als viertes Glied. Aus dem
Abhidharmako$a (LA VaLLfe Poussin IV, 41) ist die Trias zu belegen, jedoch
mit der allgemeinen Bezeichnung akusala-mila ,Unheilwurzel. Die Bezeich-
nung anusaya (= klesa) ist im Abhidharmakosa (LA VALLEE Poussin IV, 1))
der Sechserreihe beigelegt.



74 DierEr MAUE und KrAus ROHRBORN

keine Anhaltspunkte dafiir, daB} die Dreierreihe durch den Begriff klesa
zusammengefalit wird.

(Z. 28) (tu-dah-yag.zab.) ,herabsetzende, schlechte Rede“: Wenn
unsere Interpretation richtig ist, mu CLausoNs Lemma tot'** korri-
giert werden. (tu-dah-yag.) war urspriinglich zusammengeschrieben,
eine Graphie, die nachtréglich als ungeniigend empfunden und verbes-
sert wurde. Der Korrektor wollte *(tud.’a-yag.) schreiben, produzierte
aber eine hybride Graphie (tu-dah [((x))] yag.). Der vermutliche Nach-
trag {’a.) wurde dann wieder getilgt.

(Z. 29) {ga-le.) ist Verschlimmbesserung aus (ga-li.) (< skt. Kali).
Mit der Gieschichte von diesem Konig Kali und dem Seher Ksantipéla
stehen wir auf sicherem Boden. Sie wird als Musterbeispiel fiir die Ksan-
tiparamita in zahlreichen, nicht einheitlichen Versionen iiberliefert'*.
Der gemeinsame Kern aller Versionen liegt darin, daf} ein grausamer
Konig einen Weisen stiickweise verstiimmelt, ohne daf} dieser in Zorn
geréit.

(Z. 29-30) {(den-hdah-rag.’el-lig-gin. . . . byis-ti.) ist eine Konstruk-
tion mit doppeltem Akk., die in den Tiirksprachen nicht unbedingt als
Zeichen niederen Stils zu deuten ist'*’. Vielmehr liegt eine iibliche
Badal-Konstruktion vor, die auch in anderen Tiirksprachen nachweis-
bar ist.

(Z. 31) (el-le-han.) kann als el han oder auch als elig han verstanden
werden.

(Z. 32) (ti-§i. ... gor-di.) Die Erzihlung vom Buddha Tisya'*’ und
dem namenlosen Konigssohn, der indessen die eigentliche Hauptfigur
ist, findet sich auch im Abhkidharmakosa'*®. Wie aus der dortigen Dar-

144 BtymDic 449b.

145 Vol. DrReESDEN 427 mit Literatur auf S. 448; ferner J. L. PANGLUNG:
Die Erzahlstoffe des Mulasarvastivada-Vinaya, analysiert auf Grund der libe-
tischen Ubersetzung. Tokyo 1981, S. 92f. Eine atii. Anspielung auf diese Ge-
schichte auch in BT I 32'7ff. Die dort vertretene Ansicht, Kali sei ,chin. Kurz-
form fiir Kalingaraja (auch Kalirdja)® ist unzutreffend. Kalinga-° ist gegeniiber
Kali? inferior, wie EDGERTON (172 b) annimmt. DaB an der fraglichen Stelle in
BT I nur Kali® seine Berechtigung hat, zeigt die Erklirung des Namens:
yintam torosiz titin amn ane kali big tep ataddar ,nur wegen seiner Gesetz-
losigkeit (Entsprechung zu skt. kali ‘Siinde’) nannte man ihn ‘Kali Biig’“.

146 860 mit Bezug auf das Osm. bei ProkoscH: Grammatik des Osmanisch-
Tirkischen. Freiburg 1980, S. 19811,

M7 La VaLnLge Poussin (IT1, 229) hat zu Unrecht nach dem Avadanadataka
(gegen Paramartha und Hsiian-tsang) Tisya durch Pusya ersetzt.

148 prapHAN 267,1111: tisyam tathagata{m) rainaguhayam tejodhatusama-
pannadrstya bhagavan bodhisallvabhila ekena padena sthitva sapta divasan
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stellung ersichtlich, enthiilt unsere Handschrift ein MiBverstindnis: Es
ist der Tigya selbst, der das Strahlenwunder hervorbringt'*. Er ver-
anlafit dadurch den Kénigssohn — den vorzeitlichen Sakyamuni —, ein
Muster an virya zu vollbringen. Die unaufhérlich wiederholte Strophe
zum Preis des Tisya, die in unserem Text nicht gegeben wird, ist dem
Abhidharmakosa zu entnehmen. Unser Text teilt eine Besonderheit mit
Vasubandhus Kommentar: Sakyamuni kann durch seine Energielei-
stung 9 Kalpas des Bodhisattva-Weges iiberspringen. Diese Besonder-
heit wird von Vasubandhu ausdriicklich den Sautrantikas zugeschrie-
ben'"’, und wir diirfen daraus schlieBen, daB der Verfasser unseres Tex-
tes entweder unmittelbar aus Vasubandhus Abhkidharmakosa schopft
oder doch wenigstens mit der Lehre der Sautrantikas in gewissem Mafe
vertraut ist und sie akzeptiert. — Inhaltlich mag in unserem Text ein
Mifverstiindnis vorliegen, die Konstruktion ist aber nicht ungewdshn-
lich, wenn man mit TT VA 35 vergleicht: ol burhanlardin yarok intuirip
.+« y(man muf}) aus diesen Buddhas Glanz herauskommen lassen . . .“.
Die y-Prothese in (yun-drub.) ist auch fiir das Simplex iin- belegt's!,

(Z. 34) (hboh.gon-nol-lug.’er-rlig.yid-ma-sa.): Oder sollte (er-rlig.)
hier eher als ,Sinnesorgan® interpretiert werden?

(Z. 34-35) (yor-yur. ... yad-tur.) beschreibt eine Reihung der 4
Arten korperlichen Verhaltens (skt. irydpatha) von gréBter Ruhe zu
groBter Bewegung, die abweicht von der ebenfalls belegten Reihung
olur- tur- yori- yat-.

(Z. 35) (ehi-yin.bar-mas.) ,folgt nicht* hat offenbar ‘Herz’ als logi-
sches Subjekt, und wir verweisen auf die dhnliche Stelle in Suv 365,, wo
auch ‘Herz’ als Subjekt zu subintellegieren ist.

(Z. 35) {al-ti-mis.’ar-rtog-ke.dyor.) ist eine Ziahlweise, die nicht
gegen ein hohes Alter unseres Textes spricht. Man vergleiche dazu jetzt
G. ExLers: Notabilia zur alttirkischen Oberstufenzihlung. In: UAJ NF 3
(1983), S. 84, besonders Anm. 17.

(Z. 36ff.) An die Erliuterung der Paramitas schlieBt sich nun die
Schilderung der Wirkungen der Paramitas an, klassifiziert in ,beseiti-

stutavan ekagathaya: ,na divi bhuvi va . . . . . i tada kila viryaparamita pa-
ripirpa nava ca kalpdh pratyudavartitah.

9 Zur Sache vgl. LA VaLLgr Poussiw 111, 229 Anm. 3.

150 Zu dem im Skt. implizit durch kila gegebenen Hinweis vgl. jetzt noch
H. NaAgkamURA: Indian Buddhism . . . Tokyo 1980, S. 110.

"I Vgl. Ms. Staatsbibliothek Preussischer Kulturbesitz, Sign. Mainz 652 r. 1
(brakmi, unpubliziert): tavraty yinii[p] . . . .schnell herauskommend . . ..
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gende“ und ,erlangende* Wirkungen'"?

beziehen sich auf die 6 Klesas:

. Die beseitigenden Wirkungen

busy (skt. dana) az almar koyul (skt. raga)
katwglanmak (skt. virya) sezig koyul (skt. vicikitsa)
sarinmak (skt. ksanti) beseitigt | kuvané koyil (skt. mana)
dyan sakwmé (skt. dhyana) tars koyul (skt. kudrsti)
bilga bilig (skt. prajna) biligsiz kopil (skt. avidya)

Verschentlich ausgelassen ist das 6. Paar (dila — pratigha/ dvesa), das
zwischen dana und »irya zu erwarten gewesen wiire. Aufierdem ist die
Reihenfolge von »irya und ksanti ohne ersichtlichen Grund vertauscht.
Fiir die klare Zuordnung der Paramitas zu je einem Klesa labt sich —
mit den hier verfugharen Mitteln — keine Parallele finden. Es mul}
darum aber nicht eine eigenstéindige Erfindung unseres Autors sein. —
Die erlangenden Wirkungen sind etwas disparat, und auch hier vermifB3t
man ein Glied, denn die erlangende Wirkung der Virya-paramita wird
nicht erwihnt.

(Z. 38) {gud-sus.gil-ga-le.) ,um zu entmachten“: Wegen des Paralle-
lismus mit den folgenden Séitzen kommt fiir (gud-sus. ) nur die Interpre-
tation kudsiz ;machtlos® in Frage, und das letzte Schriftzeichen in Z. 37
ist zu tilgen. Es bleibt allerdings offen, ob die Graphie {gud-sus.) nur
unter Einfluf} des tib. Schriftsystems zustande gekommen ist oder ob
vielleicht [kiitsiiz] oder dhnliches intendiert ist, mit Erleichterung des
Konsonantenbiindels [t$s]?

(Z. 41f.) (us.yab.lag.yo[. . .]kd.dus.smas.) ,man geriit nicht in die
drei schlechten Existenzbereiche*: Auch im Mahayanasamgraha,
11 186, wird diese gute Wirkung der Sila-paramita erwihnt.

(Z. 42) <...’uza....’uzya.) ,durch.. ., [d.h.] durch. . .“ verste-
hen wir als Badal-Konstruktion in spezieller Verwendung (vgl. Knog-
LocH et al.: Sprachwissenschaftliches Worterbuch. Lfg. 1ff. Heidelberg
19611f., S. 241f.).

(Z. 42) (bas-sin.’in.go-dur-rur.) ,er ertrigt Unterdriickung friedvoll“
ist sicherlich nicht ganz befriedigend, weil ené ,friedvoll, gelassen® in
unserem Text mit {e) vokalisiert sein sollte. Oder ist (’in.) als 2 zu
interpretieren, das mit {bas-sin.) zusammen ein Wortpaar bildet?

(Z. 43) (lom.dyo-zyi.dur.gog.): Im ersten Teil dieser Zeichenfolge
glauben wir nom tozi ,Wesen der Dharmas® erkennen zu kénnen. Der
Rest verbleibt als Crux. Unser Verstindnis folgt der vergleichbaren

152 Im Prinzip wie Mahayanasamgraha 11, 186f. Im einzelnen gibt es jedoch
nur geringe Korrespondenzen. Eine unmittelbare Abhingigkeit besteht also
nicht.
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Formulierung in Mahayanasamgraha, 1I, 187 o.: .elle connait les
Dharma exactement et de toutes maniéres®.

F. Schlufbemerkungen

AbschlieBend wollen wir versuchen, unseren Text sprachgeschicht-
lich einzuordnen. Wir hatten oben in Abschnitt A 2 die in Tunhuang
gefundenen atii. Texte in 2 Gruppen eingeteilt: Texte, die chin. Ein-
fliisse zeigen, und Texte, die aus dem Tib. iibersetzt oder unter tib. Ein-
fluf entstanden sind. In sprachlicher und orthographischer Hinsicht
reprisentieren beide Gruppen die buddhistische Koine bzw. eine wei-
terentwickelte Form davon.

Unser Katechismus dagegen hat sprachliche Ziige, die in manichii-
schen Texten und in einer kleinen Gruppe von buddhistischen Texten'*?
zu finden sind, nicht aber in den Texten der buddhistischen Koine. Aus
praktischen Griinden wollen wir diese sprachlichen Merkmale als ,fi-
Dialekt* apostrophieren'**,

Hazar-Zieme haben erstmals statistisch untersucht, mit welcher
Konsequenz die Merkmale des ,i-Dialekts® in den manichiiischen Tex-
ten vorliegen. Von den 8 phonetischen, morphologischen und syntakti-
schen Besonderheiten, die sie als charakteristisch fiir den ,fi-Dialekt®
betrachten, sind in unserem Text nur 2 vertreten'*”: (1) In den Suffixen,
die im ,y-Dialekt® den vierfachen Vokalwechsel zeigen, wird der Vokal
in Texten des ,n-Dialekts® 6fter mit Alif notiert, wenn es sich um die
illabialen Vokale handelt. Hiervon werden in unserem Text nur das
Suff. des Akk. +’g und das denom. Nomen auf +{% affiziert, allerdings
mit Konsequenz. Gegen 7 Belege'®®, in denen das Akk.-Suff. mit {(a)
vokalisiert ist, steht ein nicht ganz sicherer Beleg'’” mit (i)-Vokalisie-

153 Yor allem die Londoner Rolle von TT VI und Maitrisimit, daneben die
von F. W. K. MtLLer (U II 8. 4-7) und J. P. Lavr (BuddhBio) publizierten
Fragmente der atii. Buddhabiographie, vielleicht auch die Geschichte von
Kalyanamkara und Paparnkara (KP).

% Altes # ist in unserem Text allerdings nicht erhalten. Zur Etikettierung
+i-Dialekt® vgl. jetzt noch K. R6HRBORN in: Materialia Turcica 7/8 (1981/82),
S. 205-305.

'3 Das ist nicht ungewihnlich. Es gibt auch man. Texte, die nur wenige
von diesen Besonderheiten zeigen, wie z.B. der Text in M 1 23-29, der un-
serem Katechismus recht nahe kommt. Die Liste von Hazair-Zieme ist iibri-
gens nicht erschopfend: Zu den Besonderheiten des ,#-Dialekts“ gehéren auch
die abweichenden Vokalisierungen bei dev. Nomina auf -°g, die in unserem Text
ebenfalls auftreten (vgl. 0. Anm. 35-37).

1%¢ Vgl. 0. Anm. 34; dort fehlen bay und &gay.

157 Vagl. Glossar s.v. tinhg.
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rung. Alle 8 Belege zusammen betreffen Worter mit velarem Vokalis-
mus. Worter mit palatalem Vokalismus sind nicht im Akk. belegt.

Das denominale Nomen auf +1% erscheint nach illabialem Vokal in 6
Belegen'*® als (lag.), Belege, die wiederum velaren Vokalismus haben.
Die 3 Gegenbeispiele'”’, in denen (lig.) zu lesen ist, stammen aus pala-
tal vokalisierten Wortern.

Diese Besonderheiten der Vokalisierung betreffen in unserem Text
fast ausschlieflich hintervokalische Worter. Leider haben Hazai-
Zieme ihr Material nicht daraufhin untersucht'®’. Eine Priifung der
Londoner Rolle von TT VI zeigt aber dhnliche Ergebnisse: Das Akk.-
Suff. tritt dort nie in der Form +vq auf, sondern dafiir steht stets +°¢'®!
oder eine unvokalisierte Form +q'®?, die als gleichwertig mit +'q zu
betrachten ist'®’. Nur in einem Fall'®* wird der Akk. eines vordervokali-
schen Wortes mit Alif vokalisiert. Beim Derivations-Suff. +[% ist der
Vokal nach illabialen velaren Silben durchgehend nicht notiert'*’, stets
dagegen in vordervokalischen Wortern.

(2) Neben diesen phonetischen Merkmalen, die unseren Text mit den
manichiiischen Texten und mit einer kleinen Gruppe buddhistischer
Texte verbinden, steht eine syntaktische Besonderheit: In unserem
Text wird stets der Lokativ gebraucht, wo die Texte der Koine meist'®®
den Ablativ haben, ndmlich in Verbindung mit den Verben ket- ,sich
entfernen (von)*'?’, 0z- kurtul- ,sich retten (vor)*'*® und dintir- ,hinaus-
gehen lassen (aus)*'®’.

158 8. 0. Anm. 33.

139 Vol Glossar s.v. drklig, fikdllig; dazu vielleicht noch elig (2) ,Kénig*.

160 MasAHIRO SHOGATTO (47f), der allerdings nur Einzelbeispiele zitiert,
weist mit Nachdruck darauf hin, daf} fast nur hintervokalische Warter affi-
ziert sind.

161 T VI (Londoner Rolle) 98, 126, 199, 343, 422, 462 (7).

2 T V1 (Londoner Rolle) 22, 145, 176, 210, 215, 245, 255, 294, 296,
333, 344, 367, 369, 374, 374, 382.

163 Vgl. SHOGAITO 41.

164 1 VI (Londoner Rolle) 212.

165 77 VI (Londoner Rolle) 36, 45, 56, 58, 58, 79, 96, 101, 119, 119, 120, 123,
137, 188, 139, 188, 222, 241, 243, 244, 254, 257, 271, 313, 332, 357, 358,
359, 359, 360, 361, 361, 362, 373, 410, 415, 417, 441; zu diesen 38 Be-
legen kommen noch 75 Belege des Wortes finlg, das freilich als lexikalisiert
zu betrachten ist und in fast allen Texten defektiv geschrieben wird.

166 Aych Texte der Koine haben bei diesen Verben gelegentlich einmal den
Lok. (vgl. z.B. BuddhUig I 159, 350), stets aber gibt es dort Gegeninstanzen
(vgl. z.B. BuddhUig L 94), die unser Katechismus nicht kennt.

187 Text Z. 9. 168 Text Z. 15. 189 Taxt 7. /32!
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Masaniro Suocarro'” hat jingst darauf hingewiesen, daf der
Lehnwortschatz der kleinen Gruppe buddhistischer Texte, die den
manichéischen Texten nahestehen, stirker sogdisch affiziert ist als der
Lehnwortschatz in der buddhistischen Koine. Diese Konkomitanz ist
auch in unserem Katechismus zu beobachten. ([x.x.Jmun.) ,Sﬁ-kya.-
muni® (Z. 22-23) und (zin-sar.) ,Samsara“ (Z. 2) sind sicher auf sogd.
Vorbilder zuriickzufithren und stehen gegen Sakimuni und sansar der
uig. Koine'”". Bei Car-hrin.) ,Arhant* (Z. 1) und (sin.) »Sangha® (Z. 1)
kann man ein sogd. Vorbild wenigstens vermuten'’.

Auch eine Erscheinung aus dem Bereich der Lexik ist hier zu erwiih-
nen: {chig-éra-biad.dam-gah-se.) (Z. 25) ist in den Texten der buddhisti-
schen Koine nicht iiblich, wohl aber in manichiischen Texten'”. Herr
Kollege KLiMkerT/Bonn weist uns darauf hin, daf dieser Terminus
auch in  Maitrisimit vorkommt'™ und als Anleihe aus der manichii-
schen Esoterik zu betrachten ist.

Die Londoner Rolle von TT VI und Maitrisimit sowie die iibrigen
Texte dieser Gruppe gelten als relativ friihe Texte. Nach dem oben Ge-
sagten gehort auch der Katechismus zu dieser Textgruppe und ist des-
halb relativ frith zu datieren'”. Auch die sprachliche Analyse ergibt also
kein Argument gegen die Zuordnung zum 10. Jh., die wir eingangs'’®
vorgenommen hatten'”’.

70 SuoGAITO 551,

! Eine kontrastive Untersuchung des Lehnwortschatzes der Koine und der
buddhistischen Texte des ,#-Dialekts* wird J. P, LauvT demniichst vorlegen.

' Vgl. 0. Kommentar zu Z. 1 des Textes.

"3 Vgl. M 111 21 u. 2 (&()kdap(u)tag tamgag kertin tut-), 39 u. 5 (&) hap(u)t
tamga tutuz-) wo &1)hdap(u)t offenbar nicht, attributiv steht. Das muf auch in
unserem Text nicht unbedingt der Fall sein, obwohl wir bei der Ubersetzung von
attributiver Stellung ausgehen.

7% Maitr 18 r. 9.

15" Die Tatsache, daB das wspiite® Kond.-Suff. {-sa.) (vgl. Kommentar zu Z. 5)
und Formen wie {ga-rag.) ,notig* (Z. 37) in unserem Katechismus vorkommen,
zwingt zu einer Uberpriifung der chronologischen Zuordnung der atii. Texte,
wie sie ERDAL vorgenommen hat (vgl. CAJ 23 [1979], S. 151-175, besonders
8. 157). Diese Formen waren vielleicht schon viel friiher sprachliche Realitit,
als man bisher angenommen hat, ohne daB sie in stark normierenden Denk-
miilern der Schriftsprache rezipiert wurden.

176 S. 0. Abschnitt A 3.

"7 Korrektur-Zusatz:

Wir verdanken der Freundlichkeit von Prof, A. Roxa-Tas/ Szeged den Hinweis
aul das Werk von HAipG P.-Krist6 Gvy.-RONA-TAS A.: Bevezelés a magyar
Gstorténel kutatdsdnak forrdsaiba. Bd. 3. Budapest 1980. Im Abschnitt 7.813 (S.
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G. Glossare

1. Wort- und Stellenindex

Alphabetische Reihenfolge: a/ii, e/i/1, o/6/u/ii, b/p/v, & d/t, g/k, h, 1, m, n,
r, /8, y, 2/ AuBer beim vokalischen Anlaut bestimmen vorrangig die Kon-
sonanten die alphabetische Einordnung.

abig +behiitet® *a-hbag 20

ivin wanderer® ’ye-vinin 11

at Lhungrig® ’as-chi 6

at JPferd* ’ad-tin 20

adak JFuB® ’a-((dag-kin)) 32.32, *a-dag-kin 29

adgir ,Hengst* ’ad-gir-rin 20

athg .namens® ’ad-glag 29.29, ’ad-glyag 32

adir- Jtrennen, unterscheiden* ’a-drir-mas (adirmaz) 22

itiiz © Selbst* ’yed-du-zn 25, ’yed-du-zin-na 20, ’ed-dus 41

ag- swechseln® ’ah-gah (aga) 7

agl Jwertvoller Besitz® ’a-gé 21

agu WGift* ’a-gd 27

agsiik - ,ermangelnd” ‘ag-sug 33

alta ,sechs® ’al-ti 9.15.17, "al-lti 36.37.38.40

altnd Lsechzig® ’al-((t1-))mis 35

altun LGold® ’al-ltun 21

alting .sechster® ’al-tin 17, ’al-ltin 36

alko Lall* ’a-lko 44

almur ,Gier® ’al-mir 13, ’a-lim-mir 38, a-lyim-mir 8

alpadtur- ,schwiichen® ’al-nad-dur-lar (alpadtur{ur)lar) 39

amgik wLeid* ’am-hnag 3, ’e-mnag 33

amgin- Jeiden® ’am-nan-nur-lar 3, ’em-nan-mis-ta 33

in in der Verbindung ay ilki ,erster: *yan yil-ki 5, "yan yil-ke 11.15,
yan yil-g[ ] 18, ’en yyil-ki 4, [ ]-ki 7/8

anta ,dann, darin, damit® ’an-ta 24.28

antag ,50° ’an-dag 21.30.36, ’an-hdag 12.13.34, ’an-hdag 27, ’an-tag
11.19.24

ar-[ ] 34 (unklar)

ir- Lsein® ’a’: ’a-ru (driir) 5.6.17, ’ar-sar 36; ha®: har-di 31, har-sar

24.26: ’e: *er-di 33, e-ri((b)) 27; hol-((rur)) 27; (unvollstindige
Emendation von ol in drir).

ant- Lbeseitigen® ’a-rid-ha-le (aritgali) 37
artok Lvermehrt um® ‘ar-rtog-ke 35
ang (1) -Wald® ’a-rig-dah 31/2 (vgl. Anm. zum Text), ’a-rag-dah 26

1041.) wird die Schreibweise von atii. Wortern mit tib. Schrift behandelt. Am
Schluf} dieses Abschnitts werden kurz ,die Texte(sic) aus Tun-huang® genannt,
und die Verfl. erwithnen zu Recht, daf dort die Darstellung der palatalen Vokale
nicht einheitlich ist (vgl. o. Abschnitt B 2). Wie die 7 Beispiele, die zur Illustra-
tion folgen, zeigen, bezieht sich diese Bemerkung auf unser Ms PT 1292. — Fiir
die Ubersetzung der entsprechenden Stellen sind wir Frau Irix KArL sehr zu
Dank verpflichtet.
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arig (2) .rein® ’a-reg 2 (vgl. Anm. zum Text), 'a-rag 14

dirklig «michtig; Démon (?)* (vgl. Komm. zu Z. 34) ’er-rlig 34.41
arhant LArhat* ’ar-hrin-lar 2

arzi LRsi, Seher, Weiser* ’a-rje 26, ar-rje 29

as «Speise” ’as-sta((g))-ke (astaki) 36

askandtula- +8. lustig machen (iiber j-n), verlachen, narren® ’a-skan-cu-la-ma-
sa (askantulamasar) 13

asirki- wbedauern, nachtrauern® ’ya-zjr-ka-mas 21

ayig wschlecht” tu-dah-yag (tud ayig) 28

iyrig ~rauh, harsch® ’yehi-rig 12

az LGier” ’as 8.13.38

dziig Jfalseh® *a-[g]zug 12

azak Jfalsch® ’a-zag 14

azun LExistenz® ’a-zon-ne 6, [ ]-zén-ne 5/6

iv L Haus® ’eb 21

it JInneres“ ’i-cin-hdah 2

1dala- waufgeben® ’id-da-la-yur 21.25

iki zwei* ’1-ki 19

egid Jfalsch® ’ye-gil 12 >
ikinti Lzweiter’ ’i-kin-ti 24, ’1-kin-ti 16.19, ’-kin-((ti)) 5, ’1-ki-ti 4,

’yi-kin-ti 11, "yi-kin-ti 8
el han(?) ,Konig® ’el-le-han 31

ilki Lerstere, s.u. dy

elig (1) ,+Hand® ’el-lig-gin 29

elig (2) ,Konig® el-lig 29

en «Korper® ’ye.nen (Instr.) 10; ’yen-ta-ke 10

ent Sriedvoll* ’in 42 (fraglich, vgl. Kommentar ad 1.)

in¢i ,80“ ’in-ca 37

intgi 8. yinégi

i% »Tat* ‘is.&ig 18, ’is-8in (Akk.) 9.37.40, ’i-§in (Instr.) 31

islé- Jtun® Cis-sla-yur-lar 37.38 (°lar), ‘is-slem[]s 9, ‘’is-sla-sa
(i8ldsir) 40/1, *js-slyab (isldp) 18

i8lit- »zu tun veranlassen® [ ]-sla-tir 35/36

isiz wschlecht® ’ye-sys 27 (dsiz? Vgl. EtymDic 253 a)

eyin Jfolgend, nach® ’ehi-yin 35

1yiné «Unterdriickung (?)“, s. ené

ovki wZorn* 'yob-ka 8.13.28. ’ob-ka 30

itd Hdrei” ’yus 10.10.10.13, us 30

idiin +wegen® ‘i-cun 36

itdiiitg ~dritter® ’yus-cun 4.6.8.11.16, ’yus.cus 27

6tro +dann® ’yo.trd 9, ’yod.tro 28, od.tro 30

ok, 6k s.u. birok, temin

og- Lpreisen” ’og-di 33

uk- ~verstehen® ’og-kar 43.44, ’og-mis 37

ogul .Sohn® ’og-lye (ogh) 31

oglan »50hn* ’og-lan-ne 3

6 ZDMG 135/1
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ugur
ogri
ogrila-
tikiis
ol

ol

ol-
oliit
olur-
oliir-
ulus
on
umt-
iintiir-
iistiin

0z

0z~

iizi
uzati
iiziiksiiz
uzun

bo

be-

bud

biit-

bodisvt /
bodistv

biik

bil-

bol-

bahk

bilig

bilgi
biligsiz
bar
bar-
ber-

bir
barta
bartam
birok
burhan

barim
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LZeit(punkt)* ’o-gur-da 35

»Diebstahl® ’og-ri 11

~stehlen® ’og-rla-ma-sa (ogrilamasar) 11
Hviel“ u-kus 3

.dieser, der* hol 11.12.19.21.24.27.30.34.36.36.37, ’ol 13.14.
30.33. Vgl. auch kayu.

Jfeucht® ’yol-ta 4

.sterben® ’yol-mag-ta 15

»Mord* ’yo-lud 11

Lsitzen® ’o-lur (olur{ur)) 35

Ltoten® ’yu-lyur-ma-sa (6liirmiisir) 11
»Reich® ’u-glyus 22

~zehn* ’on 9.10.14.25.26. Vgl. auch sakiz.
Lvergessen® ’u-nid-ti 32

wherauskommen lassen® yun-drub (iintriip) 32
.oben® ’us-stun 14

~aushihlen® ’yohi-ga-le (oygah) 23
LZorn“ ’yos 13

L~entkommen® ’o-zar 15

»mit, durch® ‘u-za 41.42, ’u-zya 42
Jfortgesetzt® ’u-gzah-ti 31
Jununterbrochen® ’u-zug-sus 31
.dauernd“ 'u-gzun 34

,dieser” hbo 14.17.18.40, hboh 2.5.6.6.31.34

~schneiden® byis-ti (bitti) 30, dbyis-ka-le (biégal) 23
Buddha“ bud 44, bad 1

»vollbracht werden® bud-ti 28

,Bodhisattva® bo-dye-sib 21, bo-dye-seb 19, bha-dhé-[ ] 30.

Jfest® hbag 25

~wissen® byil-mis 37

ywerden® bo-lur 10.19.41.41

JStadt ba-lyag 22

(nur in Verbindung mit bilga als Entsprechung von skt. prajia)
byi-lig 36.43, byi-lig-gin 40, by-lig 17.36

byil-ga 36.43, byil-ga 17.36.40. Vgl. bilig.

+Unwissenheit(-)* hbih-lig-gsis 8, hbyi-lig-gsis 40

,vorhanden® bar 24.31

»gehen® bar-mas 35, [ x|bar-ma-sa (barmasar) 12

»geben® byer-rur 22.22, hbyer-di 23, hbyér-di 23

~eins“ hbyir 31.32.32, hbyr 19

sinsgesamt® bar-ca 22.30

sinsgesamt® bar-ca-ni 35

Kondit.-Part. hbi[ ] hyog 25/6

.Buddha® pur-han-dah 32, °*-lar 26, °*°-nin 24/5; pir-han-nag
33; pur-kan 23, ““lar 1; pu-han 18, °°-lar 24; biir-han-lar 18
,Besitz* bah-rim 21
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paramit ~Paramita, Vollkommenheit® pa-ra-mid 9.15.16.16.16.17.17.24.
24.27.28.30.31.34.36.36.40, [ ]-mid 18/19, pa-ra-md 17, pa-ra-
mod 16

burun Nase“ bur-nin 29

bag »Kopf* hbahs-§in (Akk.) 23

bes Wfiinf* bés 3.5.31, hbes 6.35, hbes 7

bug »Gabe, Almosen® bu-§i 16.19.19.19.21.22.38.41, bu-§i 23, bu-[ ]
18

basiné wUnterdriickung” bas-sin 43

be&iné Jfunfter hbes-8in 6, bés-8in 34, [ Je-§in 16/7

basintur- »sich unterdriicken lassen® bas-sin-dur-mas (basinturmaz) 43

bay yreich® hbahi-yag (bayg) 22

buz 2Hall* bus 13

tag ~-mal()* Sag 23

&hsabut ~Siksapada, %ila. Moral(-Gebot)“ chig-éra-bud 9.10.41, chig-éra-

bud 14.16.24, chyg-éra-bud 25.25, chig-éra-[ a[ ] 26

Gigay Larm* ji-gahi-yag (&1igayg) 22

Gad LTiirkis® cad-cy 21

casur- sverleumden® ja-$ar-ma-sa (¢aSurmasar) 12

te- ~sagen” (immer in der festen Verbindung ftep tesdr)
tyeb 7.9.10.15, de-sar 4.5.7.9.10.15.37.38, deb 37, dyeb 5.38

téip- »(den Ful}) setzen® dab-ka-le (tiipgiili) 32

tapri- .sich bewegen, zittern® dyab-pra-mas 42

tud 8.U. ayig

tut- +halten® thud-tar 25.26, thud-sa (tutsar) 14, tud-ma-sa (tut-
masar) 13

didimhg »mit einem Diadem versehen® hdi-hdyym-glag 23

tag «Berg® dag-da 26

tig ~wie“ tyag 7, dag 36

tik Lnur teg 32 (vgl. EtymDic 475b)

tig- werreichen® dyeg-di-lar 18

tug- »geboren werden, entstehen®; “-mak ,Geburt, Entstehung, Exi-
stenzform® dog-mag 4.4.4.5.5.7.15, dog-ma[ ] 3, do-[ ] 2, dog-gar
15

tigi »bis hin zu* dyag-gi 20

tiikii- «zu Ende kommen® thug-ka-di 33/34

tiagil- +wechseln® dya-gi-lyah 7

tiikdl Lvillig® thu-kal 27

tiikiillig »ausgestattet mit, teilhaftig® thu-kal-lig 41

tokuz L~neun® do-kos 33

tigzintiir- wkreisen lassen® dyag-gzin-dur-da-c; 7

til JZunge® di-lin (Instr.) 10, dil-ta-ke 12

tol- ,voll werden, sich erfiillen® dol-ti 24

tilgin +Rad® dil-lgyan-ne (tilgéini) 7

tamu LHiolle* da-mo 6

tamga .Siegel“ dam-gih-se (tamgasi(n)) 25

G*
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temin
tiimén
tiin
dendar

tinla-
tinhg
tinri
tinisisiz
tinsiz
tur-
toro
tort
tortiiné
tark
dur-gog
turgur-

turkaru
torliig
drm
tirs
tiis-
Tisi
dyan
toz
tuz
tiiz
Tuzit

kop
kiiviing
kuvrag
kiid

katig
kii¢siiz
ket-

kut
kadag
katiglan-

kotiir-
kul
Jal-
Kali
kalp
kalt:
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in Verbindung mit 6k: .alsbald“ dye-men hog 23, demen hog 18
szehntausend® du-man 25

~Nacht dun 33

.Priester® den-hdah-rag (dendarg) 29, hdyan-dar 30, dyan-dar
26

Lhoren® din-la-yur 28

~Lebewesen® din-lgig (Akk.) 44, din-lag 19, dyin-lag 3.19
~Gott® dan-ri 5, den-ri dyen-ri-si 22, [ ]-ri 14/15
<unvergleichlich® dyan-na-§-sis 18

~Unbelebtes® dyin-sis 19, din-sis 21

.stehen®* dur-rub 32, dur-rur 34

~Regel du-ru-sin 26

yvier® dyor 2.3.5.10.12.35

yvierter® dyor-tun 6.16.30, dyor-tun-chu 4

~schnell® tar 43

43 (unklar)

wentstehen lassen® dur-gir-ma-ti 30, dur-gar-mas 28, [ ]-gur-
ma-sar 13/14

Jbestiindig® dur-ka-ro 34

Wartig® dyor-lug 10.19, dur-lug 35.37, dur-lyug 3

,Dharma® hdrim 1.44

schlecht* dyar 40, tyer-[zi] 14

Jlallen® dus-smas (tiismiiz) 42, dus-ma-sar 14

»Tisya“ (Name eines vorzeitlichen Buddhas) ti-éi 32

+Dhyana, Versenkung® hdyan 17.35.40.43, hdan 34

»Wurzel, Wesen® dyo-zyi 43

LSalz® dus 36

~gleich® dus 22

»Tusita-Himmel® do-gzid 14

Lall“ gob-ka 41

LStolz* gu-ban 39

»Schar, Gemeinde guﬂn] b-rag 2

.Kraft“ gud-cin-dah 39.39.41.41.42, gu-cin-da 38, gu-cin-dah
43.43

.Sinnesorgan® ga-cag 35

kraftlos® gud-sus 38.39, (’a | gud-sus 37/38

.sich entfernen® gyed-ta-yin 9

.Majestit, Wiirde* kod-tin-na 2.2.18, k[ ]d-t[ Jn-na 1

,Fehler* ga-dag 42

»sich abmiihen®, °mak ,Virya, Energie® ga-tyag-lan-mag 16.30.
39, ga-tyag-lan-nur 31.31

Jertragen® go-dur-rur 42

»Sklave* gu-l[ ] 20

Jtun, machen® gi-lur-lar 38, gliu-lur-lar 39/40, gil-ga-le 38
,Kali“ (Name eines Kénigs) ga-le (pr. m.: -li) 29

,Kalpa“ kalb 33.33

Lwie* gal-lti 22.29.31
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kiilig ~Upapada, (spontanes) Entstehen durch Metamorphose® gal-gin
(kiiligin) 5

kulkak »Ohr* gol-lkag-kin 29/30

kolum +Gabe® go-lyum 22

kim Wwer® gyym 7, kyim 17

kamag ~all“ ga-mag 10, ga-mag 3

kiimiig wSilber* gu-mus 21

ken »danach® gyen 15

kiin »Tag* kun 33, kun-da 33

kiin »Sklavin® gun-nin 20

kintii .selbst, eigen® gan-du 20

kaniil »Herz, Sinn“ go-nol 8.8.28.30, go-[ Jo[ ] 8, go-nol-lug 38.39.40,
gon-nol 13, gon-nol-lug 34.39.40, gon-lyun 10, gon-le 42; gon-nol-
dag-ke 13

kanh ,Wagen“ gan-li 7

kor- »sehen® gor-di 32

kurtul- Jerrettet werden® gor-tu-lur 15, gur-rtol-go 43/44

karak L~Augapfel* ga-rag-ki((n)) 23

kiirik ~verpflichtend® ga-rag 37, ga-[ ]9

kirgik s. karak

kirkin +Konkubine* gir-kin-nin 20

kag ,Jade® kas 21

kiis- »abschneiden® gyas-ti 30

ki&i (1) .Mensch® khi-§i 5.14, khi-§i-nin 27

kig&i (2) LFrau® khri-éi-da 4

Kisantipale ,Ksantipala® (Name eines Rsi) khi-San-ti-pa-le 29

kayo ~was® (in Verbindung mit ol zu kay’ apokopiert) ga-yol 5, ga-yol
15.38, gah-yol 3

koym wSchaf® go-yin 20

lom S. nom

min Ltausend® dmyin 23

miin ~Makel* myun 42

ni ywas?“ na 36

nom »Gesetz, Lehre, Dharma® lom 43, lom-ka 14, 16m 2

namo »2Namas, Verehrung® na-mo 1.1.1.1.2.44.44 .44, na-m[ ] |

nizvani »moralischer Defekt® nis-svan-ne-se 27, nis-svan-ne-((la-))rag 37,

nis-svan-ne-larrag 43, [ ]-svan-ne-da 8/9

& Jfeucht Zi-da 4

s1- sbrechen® zi-mas 25.27

sav ,Wort* zab 12.12

suv »Wasser®, (in der Verbindung yer suv:) ,Welt* sub 42, sub-ta 24

sogiit ,Baum* zu-gud 26
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Sakimun JSakyamuni® [ ]-mun 22/23

sakiné +Gedanke, Meditation® za-kin 17.34.43, za-kin-cag 35, za-kin-cin
40

sikiz on wachtzig* za-kris ’on 23

san »Samgha, Gemeinde® sin 1.44

sansar ~Samsara® [ x]zin-sar 2

siirin- ~geduldig sein®, *miik ,Ksanti, Geduld* zyé-rin-nur 28, ze-rin-
mig 16.27.39, zye-rin-mag 28.42

sarsig Jhart* zar-sag 12

sezig JLweifel ze-zig 39

sozli- ~sprechen® z[us]-la-ma-sa (s6zlimiisir) 12.12/13

ye- ~essen, ye-yu 26

yavlak ~schlecht® yab-lag 41

yapirgak ,Blatt* yab-pahr-gag-ke (yapirgaki{n}) 26

yaviz .schlecht, bose® ya-bis 27

yat- Hliegen® yad-tur 35

yit- 34 (unklar)

yeti ~sieben® ye-ti 32.33.33

yik ,Yaksa“, (in der Verbindung a¢ ydk:) ,Preta® yag 6

yok »nicht vorhanden® yog 26

yiikiin- ,verehren® yug-kun-nur-bis 1, yug-kun-nur-bis 2, yu-[ ] 1

yol .Weg; Gati, Existenzbereich* yol 5.6, yol-ta 3.7, yo[ ]-ka 41/42

yultuz +Ehefrau* yul-tu-zi-sia 11, yul-tus-sin 20

yilki JTier* yil-ké 6, yil-ke-sin 20

yumurtga +Ei“ yu[r]-mur-ha-da 4

yintgi ~zart” yin-skya 20

yun-tug 28 (unklar)

yiintiir- s. wnliir-

yer (Fest-)Land“ yer 42, yer-re 5.6, yer-ga 32, yer-rin-ta 15. Vgl.
auch unter suv.

yori- ~gehen® yor-yur 34

yertindii «Welt* yer-rtun-cu 24.42

yarok ,Glanz® ya-rog 32

yarhg .Gebot* yar-lyag-gin 25

yiiz Lhundert* yus 33

yaz- ~verfehlen® yas-mas 44

2. Glossar der Transliterationen

Alphabetische Reihenfolge: ’a, ’e, ’i/1, "0, *u,’y, b, ¢, d, g, h, j, k, 1, m, n, p,
s/8, v, z/%. Silben der Struktur KV vor KVK(K).

*a-dag-kin adak ‘a-[ g Joug iziig
"a-dig-kin adak "a-hbag abig
"a-drir-mas adir- ’a-lim-mir almir
‘a-ge agl "a-lko alko
[ a-} gud-suz kiitsiiz *a-lyim-mir almir

"a-go agu ‘a-rag arig (2)
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’a-rag-dah
‘a-reg
‘a-rje
’a-rid-ha-le
"a-rig-dah
‘a-ru

’a-skan-cu-la-ma-sa

‘a-zag
‘a-zon-ne
*ad-gir-rin
‘ad-glag
'ad-glyag
ad-tin

ag-sug
"ah-gah

“al-1ti

"al-1tin
"al-ltun
"al-mir
’al-nad-dur-lar
*al-((t}-))mis
“al-tin
am-hnag
’am-nan-nur-lar
‘an-dag
‘an-hdag
‘an-ta

‘an-tag
*ar-hrin-lar
’ar-rje
‘ar-rtog-ke
‘ar-sar

’as

*as-chi
’as-sta((g))-ke

‘e-mnag
e-ri((b))
’eb
‘ed-dus
"ehi-yin
’el-le-han
‘el-lig
O_O_gin
’em-nan-mis-ta
‘efl
‘er-rlig

Yer-di

’i-cin-hdah

arig (1)
ang (2)
arzi
arit-
ang (1)
ar-
askancula-
azak
azun
adgir
athg
athg

at
igsiik
ag-

alta
altingé
altun
almir
alpadtur-
altnm$
alting
imgik
amgin-
antag
id.

anta
antag
arhant
arzi
artok
ar-

az

ad

as

amgik
ar-

av
itz
eyin

s. el han
elig (2)
elig (1)
dmgiin-
arn
arklig
ar-

it

’i-cun

,]'ki

1-ki-ti
-kin-ti
"i-kin-ti

’1-81n
"id-da-la-yur
’in

’in-ca
is-sla-m|[ |s
Yis-6ig

’is-8in

Yig-in
'is-sla-sa
’is-sla-yur-lar
’is-slyab

‘o-gur-da
’o-lur
’o-zar
"ob-ka
‘od-tro
"og-di
og-kar
’og-lan-ne
‘og-li
‘og-lye
‘og-mis
‘og-ri
‘og-rla-ma-sa
‘ol

‘on

"u-glyus
‘u-gzah-ti
‘u-gzun
"u-kus
"u-nid-ti
‘u-za
‘u-zug-sus
u-zya

)us
‘us-stun

'ya-zjr-ka-mas
‘yan

'ye-gil

'ye-nen

'ye-s)s
'ye-vin{n}
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iiéiin
iki
ikinti
id.
id.

i
1dala-
end
inéi
i8lé-
is

id.
id.
isla-
id.
id.

ugur
olur-
0z~
ovki
otrd
og-
uk-
oglan
ogul
id.
uk-
ogri
ognla-
ol

on

ulus
uzati
uzun
iikiis
unit-
lizé
tliziiksiiz
tizé

iid
iistiin

dsirki-
an
egid
en

i8iz
ivin
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yed-du-zin
'yed-du-zin-na
*yehi-rig
'yen-ta-ke
'yi-kin-ti
'y1-kin-ti
'yo-lud

'yo-tro
’yob-ka
yvod-tro
*yohi-ga-le
’yol-mag-ta
'yol-ta

'yos
'yu-lyur-ma-sa
’yl;ls

'yus-cun
'yus-cus

ba-lyag
bah-rim
bar

bar-ca
bar-ca-ni
bar-mas

[ Ibar-ma-sa
bas-sin
bas-sin-dur-mas
bés

bés-§in
bho-dhé-[ |
bo-dye-seb
-%.gib
bo-lur

bl_! -81

bud

biid-ti
btr-han-lar
bur-nin

bus
byer-rur
byi-lig
byi-lig
byi-lig-gin
byil-ga
byil-mis
byis-ti

cavdzepe
chig-éra-bud
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at’iz
id.
dyrig
en
ikinti
id.
oliit
otro
ovkii
otro
oy-
ol-

al

Oz
oliir-
uc
ié¢ine
id.

bahk
barim
bar
barta
bartam
bar-

id.
basin¢
basimtur-
bek
besine
bodisvt
id.

id.

bol-
bus
bud
biit-
burhan
burun
buz
ber-
bilig

id.

id.
bilgé
bil-
bie-

tas
cith&abut

Ch.lg—o-“

da-mo
dab-ka-le
dag

dag-da
dam-gah-se
danri
dbyis-ka-le
de-men
de-sar

deb
den-hdah-rag
den-ri

dy-lin
dil-ta-ke
din-la-yur
din-lag
din-lgig
dil-lgyan-ne
din-sis

dmyin
do-gzid

do[ ]

do-kos
dog-gar
dog-mag
dol-ti

du-man

dun

dur-gog
dur-gir-ma-ti
? “-mas
dur-ka-ro
dur-lug
dur-lyug
du-ru-sin
dur-rub
dur-rur

dus

dus
dus-ma-sar
“-smas
dya-gi-lyah
dyab-pra-mas
dyag-gi
dyag-gzin-dur-da-cy
dyan-dar
dyan-na-§j-sis
dyar

min
tuzit
tug-
tokuz
tug-

id.

tol-
tiimén
tiin

?
turgur-
id.
turkaro
torliig
id.

toro
tur-

id.

tiiz

tuz

tiis-

id.
tigil-
tapré-
tigi
tégzintiir-
dendar
tiniasisiz
tiirs
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dye-men
dyeb
dyeg-di-lar
dyen-ri-si
dyin-lag
°-sis
dyo-zyi
dyor
%lug
“-tun
°-%-chu

gal ]
ga-cag
°-dag
o
ga-mag
ga-rag
ga-rag-ki((n))
-tyag-lan-mag
r)_n_u.nu',
ga-yol
gah-yol
gal-gin
gal-1ti
gan-du
gan-li
gi-lur-lar
gil-ga-le
gir-kin-nin
gliv-lur-lar
go-[ Jo[ ]
go-dur-rur
go-lyum
go-nol
()_U-lug
go-yin
gob-ka
gol-lkag-kin
gon-le
gon-lyun
gon-nol
°-%-dag-ke
D_[!_lug
gor-di
“tu-lur
gu-ban
-cin-da
o_o_dah
gull ]

temin
te-
tag-
tinri
tinhg
tinsiz
toz
tort
torliig
tortiine
id.

kiiriik
katig
kadag
Kali
kamag
kirik
karak
katiglan-
id.
kayu
id.
kilig
kalta
kiintii
kanh
kal-

id.
kirkin
kal-
koniil
kotiir-
kolum
konil
id.
koyin
kop
kulkak
koniil
koniil
id.

id.

id.
kir-
kurtul-
kiivin¢
kiid

id.

kul

gu-mus
gufo]b-rag
gud-cin-dah
-sus

gun-nin

[ ]-gur-ma-sar
gur-rtol-go
gyas-ti
gyed-ta-yin
gyen

gym

har-di

°-sar

hbag
hbahi-yag
hbahs-éin
hbés
hbes-$in
hbih-lig-gsis
hbir

hbo

hboh
hbyer-di
hbyi-lig-gsis
hbyir

hbyr

hdan
hdyan
hdyan-dar
hdi-hdyym-glag
hdrim

hog

hol

*-((rur))
hyog

ja-8ur-ma-sa
ji-gahi-yag

kalb

kas
khi-$an-ti-pa-le
khi-$i

(4] _Q“ n.iﬁ
khri-i-da
kod-tin-na

kun

°-da

kyim

. Schrift 89

kiimiis§
kuvrag
kiid
kiitsiiz
kiin
turgur-
kurtul-
kiis-
ket~
ken
kim

ar-

id.
biik
bay
ba#g
bes
besiné
biligsiz
birdk
bo

id.
ber-
biligsiz
bir

bir
dyan
id.
dendar
didimlig
drm
ok, ok
ol

s. ar-
s. birok

cadur-
tigay

kalp

ka¥
Kisantipale
ki&i (1)

id.

kisi (2)

kut

kiin

id.

kim
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16m
lom-ka

[ ]-mun
myun

na

na-mo
nis-svan-ne-((la-))rag
°-%.%lar-rag

0.0.0 ca

pa-ra-mid
e_u_m_ld
°-%-mod
pu-han
°.%lar
pur-han-dah
°.%Jar

000 nj ﬁ
piir-han-nag
pur-kan
“-%lar

sag

sin

[ ]-sla-tir

sub

sub-ta

[ ]-svan-ne-da

tar

teg
thu-kal
%-kal-lig
thud-tar
thud-sa
thug-ka-di
ti-&i
tu-dah-yag
tud-ma-sa
tyag

tyeb
tyer-[ 7i]

ya-bis

Ja:T0g

yab-lag
yab-pahr-gag-ke
yad-tur

nom
id.

Sakimun
miin

ni
namo
nizvani
id.

id.

paramit
id.

id.
burhan
id.

id.

id.

id.

id.

id.

id.

tag
sar
islit-
suyv

id.
nizvan

tiirk
tiik
tiikal
tiikiillig
tut-

id.
k-
Tisi

8. ayuy
tut-
tiig

te-
tiirs

yaviz
yarok
yavlak
yapirgak
yat-

Yag
yar-lyag-gin
yas-mas
ye-ti

ye-yu

yer

O_gi

%-re
yer-rin-ta
“-rtun-cu
yid-ma-sa
yil-g ]

“ke

yil-kée
yil-ke-sin
ki
yin-skya
yo[ I-ka
yog

yol

-ta

yor-yur

yul ] _
yug-kun-nur-bis
yul-tu-z-na
yuld-tus-sin
yun-drub
yun-tug
yu[r]-mur-ha-da
yus

yyil-ki

za-kin
za-kin-cag
°.%.cin

°-kris

zab

Zar-sag
ze-rin-mag
ze-Zig

Zi-da

zi-mas
zin-sar

[ J-2on-ne
zu-gid
2[us]-la-ma-sa
zZye-rin-mag
zye® -nur

yik
yarhg
yozr
yeti
ye:
yer
id.

id.

id.
yertinéii
yit-
ilki
id.
yilki
id

ilki
yinégii
yol
yok
yol

id.
yori-
yiikiin-
id.
yultuz
id.
iintiir-
?
yumurtga
yiz
ilki

saking
id.

id.
siikiz
sav
sarsig
sérin-
sezig
&1

Bl-
sansar
aZun
sogiit
sozli-
sirin-

id.
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Chwaresmische Worter und Siitze aus einer
choresmtiirkischen Handschrift der
Muqaddimat al-Adab*

Von Nuri Yiice, Mainz, und Joman~yes BEnzing, Konigsfeld

Die Mugaddimat al-Adab, eine ,Einfihrung in die (arabische) Bil-
dung®, die fiir verschiedene Beniitzer zu verschiedenen Zeiten im 12.-
14. Jhd. mit choresmtiirkischen, persischen, chwaresmischen, tscha-
ghataischen, mongolischen, osmanischen Interlineariibersetzungen
versehen worden ist, hat in der Heimat des Autors, des Chwaresmiers
Abu 1-Qasim Mahmiid ibn ‘Umar az-Zamaxs8ari (1075-1144), offenbar
lingere Zeit grofies Interesse gefunden, jedenfalls hat Nuri YUcE
schon festgestellt, daff 23 Handschriften choresmtiirkische Ubersetzun-
gen enthalten, mit deren Bearbeitung er beschiiftigt ist'. In einigen
Handschriften mit choresmtiirkischen und persischen Versionen sind,
worauf schon Zeki VeLipi (Tocan) in: Islamica 3 (1927/28), 190-213,
und Tiirkiyat Mecmuas: 14 (1964), 81-92 (bes. p. 87) hingewiesen hat,
gelegentlich auch die chwaresmischen Ubersetzungen beigefiigt. Von
solchen Handschriften hat sich eine als in dieser Hinsicht besonders
ergiebig erwiesen. Es ist die Handschrift Nr. 648 der Haci Begir Aga-
Abteilung der Siileyméniye-Bibliothek in Istanbul. Nuri YUcE hat sie
im Rahmen seiner Arbeiten iiber die choresmtiirkischen Versionen als
Handschrift D bezeichnet, worin er chwaresmische Wérter und Siitze
an 111 Stellen gefunden hat.

Diese Handschrift D, auf dickem gelbem Papier in Nasx-Schrift
geschrieben, 152 Blitter 152 x 163 mm, Schriftspiegel 190 x 122 mm,
13 Zeilen auf jeder Seite, ist von einem Ahmad ibn Muhammad, genannt
Sams al-Xéwaqi gefertigt worden, den Abschnitt iiber die Nomina hat er

* Mit Chwaresmisch (Xwr.) bezeichnen wir die dem Choresmtiirkischen
(Xor.) vorausgehende, mitteliranische Sprache von Chwaresm/Choresm.

! Nuri Yitior: Mahmid b. ‘Omar ez-Zamahsari. Mukaddimeti *l-Edeb. Hva-
rizm Thirkgesi ile terciimeli Sugter mishasi. Gireg, dil husisiyetleri, metin, indeks [=
Zamax§ari. Muqaddimat al-Adab. Die Sustar-Handschrift mit der choresmtiirki-
schen Ubersetzung. Einleitung, sprachliche Besonderheiten, Text, Index].
Istanbul 1979. 247 8., Maschinenschrift.
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